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Protokoét Nr 5.2019
z posiedzenia Komisji Skarg, wnioskéw i petycji
odbytego w dniu 23 maja 2019 r. godz. 12:00

W posiedzeniu Komisji skarg, wnioskow i petycji uczestniczyto 4 cztonkoéw komisji
na ogolng liczbe 5 wedlug zataczonej listy obecnosci, stanowigcej zatacznik nr 1 do
niniejszego protokolu. Ponadto w posiedzeniu udziat wzigty osoby zaproszone zgodnie
z zalgcznikiem nr 2 do niniejszego protokotu. Nieobecno$¢ usprawiedliwiona — pan Wojciech
Majcher.

Posiedzenie otworzyl pan Maciej Wolanski — Przewodniczacy Komisji skarg, wnioskow
I petycji. Na wstepie pan Przewodniczacy powitat wszystkich cztonkéw komisji, jak rowniez
0soby zaproszone.

Nastepnie przedstawit proponowany porzadek posiedzenia.

Proponowany porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia przyjecie porzadku obrad oraz protokotu z poprzedniego

posiedzenia.
2. Zapoznanie z tre$cig skargi na dziatalno$¢ Starosty Opatowskiego.
Sprawy organizacyjne.
4. Zamkniecie posiedzenia.

w

Nastepnie zapytal czlonkow komisji, czy sg uwagi lub inne propozycje do przedstawionego
porzadku obrad. W wyniku braku uwag pan Przewodniczacy zapytat, kto jest za przyjeciem
proponowanego porzadku obrad.

Powyzszy porzadek posiedzenia w gtosowaniu jawnym zostat przyjety jednoglosnie.
W glosowaniu udzial wzieto 4 cztonkdéw komisji na ogodlng liczbe 5.
,Za” — 4 glosy, ,,przeciw” - 0 gloséw, ,,wstrzymato si¢” — 0 glosow.

Nastepnie pan Przewodniczacy zapytal, czy sa uwagi do protokotu z poprzedniego
posiedzenia.

Nikt nie zgtosit uwag, wobec czego zapytal, kto jest za przyjeciem protokotu z poprzedniego
posiedzenia bez odczytywania.

Protokoét z poprzedniego posiedzenia zostal przyjety jednoglosnie.
W glosowaniu udziat wzigto 4 cztonkdéw komisji na ogdlng liczbe 5.
»Za” — 4 glosy, ,,przeciw” — 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” — 0 glosow.

Nastepnie Pan Przewodniczacy poprosit wszystkich czlonkéw niniejszej komisji
0 wypelienie o$wiadczen czlonka Komisji skarg, wnioskow 1 petycji Rady Powiatu
w Opatowie o bezstronnos$ci stanowigce kolejno zatgczniki nr 3, 4, 5, 6.

Na podstawie ztozonych oswiadczen pan Przewodniczacy nie wytaczyt zadnego z cztonkow
Z dalszego postepowania.
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W zwigzku z powyzszym Pan Przewodniczacy poinformowat o przejsciu do kolejnego punktu
posiedzenia.

Ad. 2. Zapoznanie z trescia skargi na dzialalno$¢ Starosty Opatowskiego.

Pan Przewodniczacy zapytal, czy czlonkowie komisji zapoznali si¢ z treScig skargi, ktora
zostala im przestana drogg elektroniczng w dniu 21 maja 2019 r. stanowigca zatgcznik nr 7 do
niniejszego protokotu. Poinformowal réwniez o pisSmie skierowanym do wydziatu

budownictwa z prosba o dostarczenie dokumentacji oraz ze ztozonymi wyjasnieniami przez
pracownika merytorycznego. Powyzsze stanowig kolejno zatacznik nr 8i 9 do niniejszego
protokotu.

Radni potwierdzili, iz znajg tres¢ skargi.

Pan Przewodniczacy poprosit o zabranie gltosu przez pana Pawta Koziarza — Obstuge Prawng
Starostwa, ktory poinformowat, iz skarzacy w swoim pi$mie sktada dwa wnioski tj. 0:

- wznowienie postepowania;

- wstrzymanie wykonania wydanej decyzji z dnia 23 stycznia 2019 r.

Pan mecenas wyjasnit, iz wedlug jego opinii komisja skarg, wnioskoOw 1 petycji nie jest
kompetentna rozpoznania danej skargi, a jest nim organ - starosta, ktory w tym przypadku
wystepuje nie jako przewodniczacy Zarzadu Powiatu, a jako organ administracji
architektoniczno — budowlanej.

O zabranie glosu poprosit pan Bogustaw Wiodarczyk, ktory po stowach pana mecenasa ztozyt
wniosek formalny, w ktérym zaproponowal, aby w tym momencie zamkna¢ temat i nie
zajmowac si¢ skargg jesli to nie jest kompetencja komisji a starosty.

O zabranie glosu poprosita pani Ewa Masternak — Sekretarz Powiatu, ktora poinformowata, iz
stosujac si¢ do zapisow art. 231 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego jesli organ, ktory
otrzymat skarge, nie jest wlasciwy do jej rozpatrzenia, obowigzany jest niezwlocznie , nie
pozniej jednak niz w terminie siedmiu dni, przekaza¢ ja wlasciwemu organowi,
zawiadamiajac o tym skarzacego , albo wskaza¢ mu wlasciwy organ.

O zabranie glosu poprosit pan Bogustaw Wtodarczyk, ktory w zwiazku z powyzszym zgtosit
wniosek formalny, aby Przewodniczacy komisji wystosowat pismo, w ktérym z uwagi na
brak kompetencji do rozpatrzenia skargi przekaza¢ ja wedlug wiasciwosci odpowiedniemu
organowi.

O zabranie glosu poprosita pani Aneta Blawat, ktora zapytata, kto w tym przypadku jest tym
odpowiednim organem. Nastepnie zapytala, czy skarzacy odwotat si¢ gdzie§ od wydanej
decyzji.

Glos zabratl pan mecenas, ktory odpowiedzial, iz jest wladnym organem w tej sprawie jest
Starosta Opatowski, gdyz to on wydaje decyzje.

Na drugie pytanie odpowiedzi udzielita pani Sekretarz, ktora poinformowata, iz odwotuje si¢
strona, a skarzacy strong nie jest. Podkreslita, iz postgpowanie administracyjne jest w toku
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i urzad nie zakonczyl procedowania tym bardziej, ze skarzacy ztozyt dwa kolejne wnioski tj.
uznanie za stron¢ 1 wznowienie postgpowania. Pani sekretarz dodata, ze w jej opinii
przekierowanie wedlug witasciwosci winno odby¢ si¢ uchwata, ktoérej projekt powinna
przygotowac komisja.

Z uwagi na brak dalszych pytan pan Przewodniczacy przeszedt do glosowania nad wyzej
zgloszonym wnioskiem pana radnego tj. przekazanie wedlug wlasciwosci do organu
architektoniczno — budowlanego przez przewodniczacego komisji.

Powyzszy wniosek w gtosowaniu jawnym zostat przyjety jednoglosnie.
W glosowaniu udziat wzi¢to 4 cztonkéw komisji na ogolng liczbe 5.
,Za” —4 glosy, ,,przeciw” - 0 gloséw, ,,wstrzymato si¢” — 0 glosow.

Pani Sekretarz przypomniata jednocze$nie, iz zgodnie z zapisami statutu powiatu
opatowskiego rada powiatu w formie uchwat wyraza opinie i zajmuje stanowisko w sprawach
zwigzanych z realizacja kompetencji stanowigcych i kontrolnych.

O zabranie glosu poprosit pan Bogustaw Wiodarczyk, ktory nie zgodzil si¢ z wypowiedziag
pani Sekretarz odno$nie zaj¢cia stanowiska uchwata Rady Powiatu. Dodat, Zze jego zdaniem
skoro cztonkowie komisji nie zajmujg si¢ tg sprawa to nie maja obowigzku wypracowania
projektu uchwaly, a jedynie przekaza¢ skarge, a rada sama powinna wytworzy¢ taki
dokument jesli uwaza to za stosowne.

Pan Przewodniczacy zapytal o opini¢ pana mecenasa. Pan Mecenas powiedzial, iz popiera
wypowiedz pani Sekretarz, wskazal na fakt, iz z praktycznego punktu Rada Powiatu
podejmuje stanowiska w formie uchwal, ktorej projekt opracowywuje odpowiednio komorka
starostwa w imieniu zarzadu powiatu badzZ komisja.

7 powyzszg wypowiedzig nie zgodzili si¢ radni ( A. Btawat, A. Luba — Mendyk i B.
Wilodarczyk), ktorzy podniesli argument odmienny wskazujac zapis art. 231 KPA, w ktorym
nie znajduje si¢ zaznaczenie, ze przekazanie odbywa si¢ uchwala. Radni podkreslili, ze
z doswiadczenia 1 wiedzy jaka posiadajg wystarczy by byto to pismo przewodniczacego.

O zabranie glosu poprosita pani Agnieszka fuba — Mendyk, ktora zwrocila si¢ do pani
Sekretarz, czy przy rozpatrywaniu pierwszej skargi przez komisje, nie udzielita wyjasnienia,
ze przekazanie powinno odby¢ si¢ pismem Przewodniczacego komisji. Sama radna — jak
wyjasniata miala odmienne stanowisko. Zaproponowata, aby przyja¢ jednolita procedure
postepowania.

Gtos zabratla pani sekretarz, ktora przyznata, ze pani radna ma racje¢. Jednakze pani sekretarz
informowata dalej, iz obecnie z uwagi na doktryne i dziatania innych samorzadow (strony
BIP) zmienita zdanie.

Radni jednak ponownie odniesli si¢ sceptycznie do wypowiedzi oraz wyjasnien pana
mecenasa. Nie uznali ich racji.
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O zabranie gtosu poprosit Bogustaw Wtodarczyk, ktéry ponownie wnidst, aby zakonczy¢
temat 1 przej$s¢ do kolejnego punktu z uwagi na fakt, ze w jego opinii i w oparciu
0 stanowisko pana mecenasa dalsze prace komisji s3 bezprzedmiotowe.

Podsumowujac pani Sekretarz poinformowala, iz komisja podejmujac decyzj¢ bierze za nig
pelng odpowiedzialnos¢.

Zgodnie z ustaleniami podjetymi na posiedzeniu pan Przewodniczacy przygotowat pismo
adresowane do Starosty Opatowskiego stanowigce zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu, a
nastepnie przeszedt do realizacji kolejnego punktu posiedzenia.

Ad. 3. Sprawy organizacyjne.

Pan Przewodniczacy poinformowatl, iz w zwigzku z zapytaniami radnego skierowanymi na
poprzednim posiedzeniu uzyskat odpowiedzi nt.:

- informacji dyrektora PUP na temat jednostek, ktore otrzymali negatywne rozpatrzenie
wnioskow o staz;

- mozliwosci zapraszania na posiedzenia komisji strong skarzacg otrzymat takie pisma od
dyrektor PUP w Opatowie oraz od pan mecenasa, ktore rozdal wszystkich cztonkom komisji
stanowigce zalgcznik nr 11 i 12 do niniejszego protokotu.

Postanowiono, iz z przedstawionymi materiatami kazdy zapozna si¢ indywidualnie
i w przypadku pytan zostana one poruszone na kolejnym posiedzeniu.

Wobec braku pytan pan Przewodniczacy poinformowat o przej$ciu do realizacji ostatniego
punktu posiedzenia.

Ad.5. Zamkniecie posiedzenia.

Pan Przewodniczacy podzigkowal zebranym osobom za przybycie i zamknat posiedzenie
komisji.

Na tym posiedzenie zakonczono (godz.12:45).

Protokotowata:
mgr Sylwia Zakrzewska

Przewodniczgcy Komisji
Skarg, wnioskow i petycji

[-IMaciej Wolanski
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